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Krystyna GAWLIKOWSKA-HUECKEL'

Konwergencja regionalna w Unii Europejskiej

Czesé 1
Czynniki determinujace poziom rozwoju regionéw

Analizujac sytuacje w Europie na poczatku XXI wieku dostrzec mozna, ze
coraz wicksza role w zyciu gospodarczym, spolecznym i politycznym odgry-
waja regiony, ktére pelnia nie tylko funkcje polityczne i ekonomiczne, ale réw-
niez dla spotecznosci lokalnych staja sie ,malymi ojczyznami®. Wzrostowi ran-
gi regionéw towarzyszy rozszerzenie kompetencji wladz regionalnych, nasilenie
wspdlpracy miedzy lokalnymi spolecznosciami oraz coraz szersze reprezento-
wanie intereséw regionalnych w instytucjach UE.

Rola i upodmiotowienie regionéw powoduje, Ze coraz czeiciej sa one
obiektem poréwnah poziomu Zycia i dobrobytu, a takze sprawnoéci organéw
wladzy i skutecznoéci prowadzonych przez nie polityk. Analiza wskaznikéw
charakteryzujacych gospodarki regionalne wskazuje na ich ogromne dyspro-
porcje. Jezeli przecietny poziom PKB na jednego mieszkarica przyjac za 100,
to w 1999 r. w najbogatszym regionie UE (Inner London) ksztaltowal si¢ on
na poziomie 229, a w najbiedniejszym (Ipeiros) wynosit 43 (Statistik kurzge-
faft, Thema 1/2000).

Prowokuje to do poszukiwania przyczyn tego zréznicowania i prob odpo-
wiedzi na pytanie, czy peryferia sa w stanie zmniejszy¢ dystans dzielacy je od
obszaréw bogatszych. Problem ten nurtowal badaczy od dawna i stanowil in-
spiracje wielu dociekan teoretycznych oraz statystycznych. Teorie odnoszace
sie do wymienionych probleméw podlegaly ewolucji, czego przyczyna byla che¢
uwzglednienia nowych zjawisk, kiére pojawialy sic na pewnych etapach roz-
woju i zaczynaly oddzialywaé na przestrzefi ekonomiczna, na lokalizacje dzia-
talnoéci gospodarczej, na procesy koncentracji lub dekoncentracji produkcii.

Generalnie, teorie dotyczace probleméw regionalnych te mozna podzielié
na trzy grupy:

1. Pierwsza z nich obejmuje te sposrdd nich, ktére identyfikuja pierwotne przy-
czyny lokalizacji dzialalnosci gospodarczej w przestrzeni. Uwzglednialy
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one przede wszystkim dostepno$¢ transportowa regionéw, ksztaltowanie

sie optymalnych obszaréw rynku zbytu (Weber, Lésch, Christaller).

2. Druga koncentruje si¢ na procesach i czynnikach, ktére umozliwily przy-
spieszony rozwdj jednych osrodkéw i spowodowaly stagnacje, czy wrecz
regres innych. Zaliczy¢ do niej mozna teorie biegunéw wzrostu, handlu,
grawitacji, potencjalu, aglomeracji (Perroux, Rostow, Myrdal, Hirschman,
Isard, Stewart).

3. Trzecia ujmuje zmiany nastepujace wskutek proceséw wzrostu gospodar-
czego i poszukuje przyczyn zréznicowania tempa tego wzrostu (model So-
lowa, nowe teorie wzrostu: Krugman, Venables, Puga, Romer).
Wymienione teorie wskazuja, ze rozwdj regionalny w Europie ksztaltowat

sie pod wplywem dwdch grup czynnikow. Pierwsze z nich wynikaly z sytuacji
wewnetrznej panstw, a bardziej dynamiczny wzrost jednych regionéw spowo-
dowany byl ich dogodniejszym poloZeniem geograficznym, lepszg ,dostepno-
scig” transportows, wzgledami politycznymi, co w konsekwencji doprowadzi-
lo do powstawania zréznicowan w poziomie rozwoju wewnatrz poszczegdlnych
krajow!. To wlasnie te zjawiska sq przedmiotem analizy teorii zaliczonych do
grupy pierwszej.

W II polowie XX wieku, na coraz wiekszg liczbe regionéw europejskich
zaczely oddzialywaé czynniki zwiazane z integracja. Zmiany zwiazane z czton-
kostwem w UE sa bardzo glebokie i wiaia sie z nastepujacymi zjawiskami:
— liberalizacjg gospodarek, ktora przejawia sie w systematycznym znoszeniu

wszelkich narzedzi ochrony rynkéw krajowych,

- wprowadzeniem czterech wolnosci, polegajgcych na swobodzie przeplywu
débr, oséb, ustug i kapitatu,

- stosowaniem kompleksu wspdlnych polityk, kiére w istotny sposéb oddzia-
tuja na regiony,

- fundamentalnymi zasadami integracji, sposréd ktérych szczegélne znacze-
nie dla regionéw maja zasady: spdjnosci spoleczno-ekonomicznej i subsy-
diarnoéci. Pierwsza z nich ma na celu dazenie do zmniejszenia dyspropor-
cji w rozwoju regionalnym i zwickszenia spéjnosci spoleczno-ekonomicznej
calego ugrupowania. Druga oznacza wzrost roli regionéw i przyznanie ich
wladzom kompetencji, ktére umozliwiaja podejmowanie decyzji na ,szcze-
blu najblizszym obywatelowi”.

Jednym z najwazniejszych zagadnien, wokét kiérego toczy sie dyskusja do-
tyczaca regionéw dotyczy problemu, czy w Unii Europejskiej ma miejsce kon-
wergencja, ktéra w przysztoéci doprowadzi do zmniejszenia nieréwnosci w roz-
woju regionéw, czy tez procesy polaryzacji prowadzi¢ beda do trwalego
zroznicowania, a nawet narastania dysproporcji. Prezentowane opracowanie
stanowi prébe zbadania tego problemu w odniesieniu do regionéw dwunastu
krajow Unii Europejskiej w latach 1989-1998.

! Tego rodzaju nierdwnosci pojawiaja sie w wiekszoéei krajéw europejskich.
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Czesé 2
Analiza dynamiki rozwoju i podzial regionéw UE z punktu widzenia
dynamiki wzrostu i zmian w strukturze zatrudnienia

Uzasadnienie wyboru regionéw. Kryteria analizy

Regiony w UE klasyfikuje si¢ wedlug tzw. nomenklatury NUTS. Podzial na
jednostki terytorialne NUTS (nomenclature des unites territoriales statistiques)
wprowadzony zostal przez Eurostat, urzad statystyczny dzialajacy przy Komi-
sji UE. Stanowi on rodzaj podzialu regionéw UE na grupy. Klasyfikacja sto-
sowana jest na terytorium calej Wspélnoty? i bazuje ona przede wszystkim na
wczesniejszych podziatach instytucjonalnych istniejacych w krajach czlonkow-
skich. Liczba jednostek NUTS 2 nie jest stala. W latach 1989-1998 (okres ob-
jety badaniem) zmiany w liczebnoéci spowodowane byly:

- poszerzaniem integracji, a tym samym wzrostem liczby krajéw czlonkow-
skich i regiondw, ktére sa ich integralna czescia,

— zmianami w administracyjnym podziale w niektdrych krajach, co zmienia-
lo liczbg regionéw na poziomie NUTS 2.

W 1989 r. Unia Europejska skladala sie z dwunastu krajéw. W 1995 r. no-
wymi czlonkami UE zostaly: Austria, Finlandia 1 Szwecja, co powiekszylo li-
czebnoé¢ regionéw na poziomie NUTS 2 o 23 (Szwecja - 8, Finlandia - 6
i Austria — 9). Ponadto w okresie 1989-1998 w podziale na jednostki NUTS 2
zaszly zmiany, poniewaz Niemcy, Irlandia, Belgia, Dania, Holandia 1 Grecja
przeprowadzily zmiany w obowiazujacym uprzednio podziale na regiony po-
ziomu NUTS 2. Zmiany w stosowane] przez Eurostat klasyfikacji utrudniaja
przeprowadzenie precyzyjne] analizy. Spowodowalo to konieczno$¢ zmodyfi-
kowania i dostosowania do potrzeb badania istniejacej bazy danych NUTS 2.
Dokonane korekty sg rezultatem nastepujacych faktéw:

1. Modyfikacja podzialéw administracyjnych w krajach cztonkowskich oraz
poszerzenie integracji w 1995 r. zmienily liczbe regionéw w 1998 . w porow-
naniu do 1989 r. Aby poréwnania byly obiektywne i umozliwily oceng real-
nych proceséw konwergencji, zdecydowano sie na ograniczenie analizy do
grupy regiondw, ktére wyodrebnione byly na poziomie NUTS 2 juz w 1989 .

2. W czesci krajéow (Irlandia, Luksemburg, Dania), podzial na NUTS 2 nie
byt stosowany. Aby uwzglednié - te waine z punktu widzenia proceséw
konwergencji obszary - zdecydowano si¢ potraktowac¢ je w analizie jako
regiony.

! Poziom NUTS 0 odnosi sig do obszaru poszczegdlnych krajow czlonkowskich, szczebel NUTS
1 do makroregiontw, NUTS 2 do regiondw, a NUTS 3 do mniejszych jednostek podziatu tery-
torialnego. Poziom NUTS 2 odpowiada w Niemczech podziatowi na landy (Lander), we Fran-
cji na regiony (Regions), szczebel NUTS 3 z kolei okresla niemiecki podzial na okregi (Kre-
ise) i francuski na departamenty (Departmens). W Wielkiej Brytanii NUTS 3 odnosza sie do
hrabstw {counties), a NUTS 2 do kilku hrabstw pogrupowanych w wigksze jednostki. W 1998 1.
w statystyce Eurostatu na obszarze krajéw czlonkowskich UE wyrdiniono 78 regiondw po-
ziomu NUTS 1, 211 jednostek terytorialnych NUTS 2 i 1093 NUTS 3 {Eurostat, 2001).
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3. Do analizy wlaczono réwniez te spoéréd makroregionéw (NUTS 1), ktére
nie dziela sie na regiony. Umoiliwito to uwzglednienie kilku obszardw (w kté-
rych nie istnieje podzial na NUTS 2).

W pierwszym etapie badania kazdemu pomiarowi przypisano odpowiedni
poziom podzialu na jednostki terytorialne, czyli poziom NUTS 0, NUTS 1
i NUTS 2. NUTS 0 odpowiada krajom, NUTS 1 makroregionom (dzielacym
si¢ na regiony), a NUTS 2 regionom, makroregionom i krajom nie dzielacym
sie na regiony poziomu NUTS 2. Zaproponowana procedura umozliwita obje-
cie analiza mozliwie najwigkszego obszaru liczacej 12 krajéw Unii Europej-
skiej i nie wyeliminowala Irlandii, Luksemburga i Danii. Wskutek zastosowa-
nia wspomnianych kryteriéw, powstala — na cele badania - klasyfikacja, ktora
stala sie podstawa analizy trendéw rozwojowych regionéw UE.

Klasyfikacje wedlug wspomnianego podzialu przedstawia tablica 1.

Tablica 1
Klasyfikacja podzialu na jednostki podziatu teryiorialnego na potrzeby analizy (NUTS bis)

Tednostki podeiatu Kraje Makroregiony Regiony Razem
Kraje 3 0 3" 9
Makroregiony 0 43 28 71
Regiony 0 0 154 155
Razem 9 43 185 238

* bez Irlandii, Danii i Luksemburga
" Irlandia, Dania i Luksemburg

Zrodio: baza danych, stworzona na podstawie danych Eurostatu

Przedmiotem obserwacji jest zatem 185% regionéw klasyfikacji NUTS bis.
Analiza obejmuje okres lat 89-98, a kryteriami uwzglednionymi w badaniu
trendéw rozwoju regionow UE sa:
- struktura zatrudnienia w trzech sektorach gospodarki: rolnictwie, przemy-
sle, ushugach,
- poziom produktu krajowego brutto na 1 mieszkanca,
- stopa bezrobocia.
Wybdr wymienionych kryteriéw jest uzasadniony z nastepujacych wzgledéw:
1. Struktura zatrudnienia w trzech sektorach gospodarki jest wskaznikiem
w spos6b najbardziej lapidarny informujacym o etapie rozwoju kraju i re-
gionu®.
2. Poziom PKB per capita jest syntetyczna miara poziomu stopy Zyciowej.
3. Stopa bezrobocia jest miernikiem charakteryzujagcym regiony z punktu wi-
dzenia sytuacji na rynku pracy, na ktérym z jednej strony ,odbija sie” ogdl-

(™

Ze wzgledu na wystepujace braki w danych, w poszczegdlnych czeiciach analizy liczba re-
giondw moze byé mnisjsza.

4  Badanie zmian w gospodarce pod katem udzialu trzech sektordw w zatrudnieniu moina
uznaé za pewien obowiazujacy kanon. Por. [Clare, 1957], w literaturze polskiej [Lipowski, 2000].
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ny stan gospodarki, z drugiej natomiast brak dostosowan popytu i podazy

na prace.

Wymienione wskazniki sa bardzo czesto stosowane w analizach Komisji’,
w ktérych ocenia sig¢ konkurencyjno$é¢ regionéw oraz poziom spdjnosci spo-
leczno-ekonomicznej.

Analiza trendéw rozwojowych regionéw UE

W pierwszym etapie badania skoncentrowano sie na analizie zmian udzia-
léw zatrudnienia w trzech sektorach gospodarki.

Tablica 2

Udzial zatrudnienia w rolnictwie’, przemy$le i uslugach w regionach, makroregionach
i krajach czlonkowskich UE w latach 1989 i 1998

Jednostki | Liczba Liczba | Rolnictwo | Rolnictwo | Przemysl | Przemysl | Ustug Ushugi
podziatu | ohserwacii | obserwacii 1989 1998 1989 1998 1989 1998
1989 1998

Kraje o g9 8.9 6,7 30,8 278 60,3 64,8
Makro- 18 42 i3 7.0 57 292 61,2 63,2
TEgIony

 Regiony 179 178 89 70 315 286 59.7 4,0
Warystkie 206 229 8.5 7.0 31,8 28,6 59.9 63,9
grupy

* Tabela prezentuje wszystkie dostepne dane dla lat 89 i 98. Brak kompletnej bazy danych spo-
wodowal pojawienie sie réznicy w liczbie obserwacji w 1989 . i 1998 .

** Dania, Luksemburg i Irlandia, jak juz wspomniane, potrakiowane sa w badaniu jako regiony,
stad liczba krajow wynosi 9
Zrodio: obliczenia wlasne na podstawie danych Eurostar

Dane chrakteryzujace strukture gospodarki wskazuja, ze w regionach na-
stapil spadek udzialu zatrudnionych w rolnictwie, a wartoé¢ $rednia okresla-
jaca poziom zatrudnienia w najliczniejszej grupie zmniejszyla si¢ statystycznie
istotnie. W 1998 r. w stosunku do 1989 r. zmniejszyla sie réwniez wartosc
wskaznika odchylenia standardowego. Wskazuje to na splaszczenie réznicy mie-
dzy regionami o wysokim i niskim udziale rolnictwa w zatrudnieniu.

W tym samym okresie nastapil réwniez spadek udzialu zatrudnionych w prze-
mysle. Zmniejszyl sie rowniez wskaznik odchylenia standardowego, co $wiad-
czy o niwelowaniu réiznicy migdzy regionami o najwyzszym i najnizszym
udziale w przemysle.

Spadki udzialéw zatrudnienia w przemysle i rolnictwie w znacznym stop-
niu ,zamortyzowal” sektor uslug, w ktérym zatrudnienie na poziomie regio-

5 Por. ostatni raport [European Commission, 2001], Second Report on Economic and Social
Cohesion, Bruxelles.
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néw wzroslo zaréwno ze wzgledu na wartoéé srednia (z 59,9% do 63,9%), jak
i liczbe regionéw, w ktérych ten wzrost zanotowano.

Bardzo istotnym z punktu widzenia trendéw rozwoju regionalnego wskai-
nikéw jest stopa bezrobocia. Ksztaltowanie sie tego wskaznika w 1998 r.
i 1998 r. prezentuje tablica 3.

Tablica 3
Stopa bezrobocia w krajach, makroregionach i regionach UE w 1989 r. i 1998 1.

Lata 1989 1989 1989 1998 1998 1998
Wartosc Liczha Odchylenie Wartosé Liczba Odchylenie
srednia obserwacii | standardowe rednia obserwacii | standardowe

Kraje 8.1 9 3.54 9 84 9 4,65
Makroregiony 85 41 4,35 10,33 43 5,61
Regiony 83 171 394 10,19 181 5,64
Razem 83 220 477 10,20 233 3,57

Zrodio: obliczenia wlasne na podstawie danych Euwrosraru

W latach 1989-1998 w regionach Unii Europejskiej wzrosla stopa bezro-
bocia (wartos¢ srednia). W 1989 r. wskaznik ten ksztaltowal sie na poziomie
8,3%, a w 1998 r. wynosit 10,19%.

Najbardziej syntetycznym miernikiem charakteryzujacym procesy konwer-
gencji w rozwoju regionalnym jest produkt krajowy brutto na 1 mieszkanca.

W celu identyfikacji poziomu rozwoju poszczegélnych regionéw w latach
1989 i 1998 dokonano ich klasyfikacji na grupy. Kryterium podzialu stanowit
produkt krajowy brutto per capita. Wyrézniono 7 grup regionéw. Do pierwszej
zaliczono te spoéréd nich, w ktérych poziom PKB per capita stanowil do 60%
éredniej dla UES, do drugiej do 80%, do trzeciej do 100%, do czwartej do
1209, do piatej do 140%, do szdstej do 160% do siédmej ponad 160%.

W latach 1989-1998 w regionach UE odnotowaé¢ mozna znaczny wzrost
wartosci $redniej PKB per capita. W 1989 r. najwiecej spoéréd nich charak-
teryzowalo si¢ poziomem PKB na jednego mieszkanca réwnym 81,7 (jezeli
poziom wszystkich regionéw przyjmiemy za 100). W 1998 r. poziom tego
wska#nika wynosil 92,8. W badanym okresie zmniejszylo sie réwniez odchy-
lenie standardowe, co wskazuje na zmniejszenie roznicy w ksztaltowaniu sie
poziomu PKB per capita pomigdzy najbogatszymi i najbiedniejszymi regiona-
mi UE.

Rozklad regionéw z punktu widzenia poziomu PKB na | mieszkanca
w 1998 r. prezentuje tablica 4.

¢ Srednia liczona na poziomie regionalnym.
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Klasyfikacja regionéw UE z punkiu widzenia poziomu PKB per capita w 1998 r.

Poziom PKB Udzial regionow
(fredni poriom PKB| Liczha regiondw | Skumulowana liczba | w ogdinej liczbie Shumulowany
w regionach = 100) regionow badanych regiondw | procent regiondw
{w procentach)
Do 60 16 16 8.65 B.65
Do 80 36 52 19,46 28,11
Do 100 &5 17 35,14 63,24
Do 120 T 158 22,16 85,41
Do 140 14 172 7,57 9297
Do 160 4 176 2,16 95,14
Ponad 160 4 180 2,16 97,30
Brak danych 5 185 2,70 100,00

Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie danych Eurcstar

Dwie kolejne tablice prezentujg przemieszczenia regionéw pomiedzy kla-
sami wyznaczonymi z punktu widzenia $redniego poziomu PKB w regionach
Unii Europejskiej.

Podzial obejmuje 8 klas: do 40 (przy $redniej dla regionéw UE ksztaltuja-
cej si¢ na poziomie 100), do 60, do 80, do 100, do 120, do 140, do 160 i po-
wyzej 160.

Tablica 5
Przemieszczenia regiondw miedzy klasami wycdrebnionymi z punktu widzenia poziomu PKB
na | mieszkafica
per capita Eaconie
UE=100 | PKB 98 | PKB 98 FEB 98 | PEB 98 | PKB 98 PKB %8 | PKB 958 Liczha
Do &0 Do B0 Do 100 | Do 120 | Do 140 Do 160 | Od 160 | regiondw
FEB
1989
Do 40 ] 11 ] 0 1] 0 0 13
Do 60 2 14 1 0 0 0 0 17
Do 80 0 5 33 2 0 1] 0 40
Do 100 0 1 28 20 3 0 0 52
Do 120 0 0 1 18 8 1] 1 28
Do 140 0 0 0 3 2 2 0 &
Da 160 0 0 0 0 2 2 2 4
Ponad 160 0 0 0 0 0 1 1 1
Lacznie 8 31 64 14 4 4 4 166

Zrodlo: obliczenia wlasne na podstawie danych Eurostamu

Z ogdlnej liczby 18 regionéw, kiére w 1989 r. znajdowaly sie w klasie do
40% sredniej PKB (przy srednim poziomie = 100), 6 w 1998 r. przeszio do
przedzialu okreslonego przez poziom wskaznika 60, 11 do 80, a 1 do 100. We
wszystkich pozostalych klasach zauwazy¢ mozna te sama tendencje polegaja-
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ca na ,przechodzeniu” wiekszosci regionéw do klas wyznaczonych przez wyi-
szy poziom PKB per capita.

W 1998 r. odnotowaé mozna tylko kilka przypadkéw ,spadku” regionéw
o klase nizej od tej, w ktérej znajdowaly sie w 1989 r. (dotyczy to jednego re-
gionu, ktéry w 1989 r. miescil sic w klasie do 100 éredniego poziomu regio-
néw UE, a w 1998 r. spadl o klase nizej (do 80), jednego z klasy wyznaczo-
nej poziomem 120 (w 1998 r. znalazl si¢ w przedziale do 100) oraz trzech,
ktére z poziomu 140 przesunely sie do przedzialu okreslonego putapem 120.

Warto zauwazy¢, ze w 1998 r. w poréwnaniu do 1989 r. wiecej regionéw
znajdowalo sie w przedzialach powyzej éredniego regionalnego poziomu PKB
na 1 mieszkarica.

Tablica &
Liczba regionéw w poszczegilnych klasach PEKB

Poriom Do 40 Do 60 Do 8O Do 100 Do 120 Do 140 Do 160 | Od 160
FEB
1982 rok 18 17 40 32 28 1] 4 1
1998 ok - 8 31 g 41 14 4 4

Zrodio: obliczenia wlasne na podstawie danych Eurostatu

Jak widaé, najliczniejsza zardwno w 1989 r, jak i w 1998 r. jest grupa re-
gionéw zawarta w przedziale od 80 do 100% éredniej. W 1989 r. liczyla ona
52, a w 1998 r. 64 regiony.

Warto zauwazyé, ze w przedzialach znajdujacych si¢ ponizej sredniej re-
gionalnej w 1989 r. znajdowalo sie tacznie 127 regionéw, a w 1998 r. ich licz-
ba spadta do 98. Nalezy przy tym pamie¢taé, ze pozostanie w tym samym prze-
dziale nie oznacza stagnacji (w latach 1989-1998 nastapil wzrost $redniego
regionalnego poziomu PKB per capita).

Regiony europejskie, z punktu widzenia struktury gospodarki, nie sa jed-
norodne. Aby zidentyfikowa¢, ktére sposrdd nich rozwijaly sie najszybciej, po-
dzielono je na nastepujace klasy: przemystowe, przemyslowo-uslugowe, rolni-
cze, rolniczo-ustugowe, rolniczo-przemystowe i uslugowe. Kryterium podzialu
stanowila struktura zatrudnienia w trzech sektorach gospodarki: rolnictwie,
przemysle i ustugach. Tablica przedstawia typy regionéw w zaleznosci od ksztal-
towania sie udzialéw zatrudnienia.

Analiza trendéw wzrostu regionéw europejskich potwierdza prawidlowo-
$ci, charakterystyczne dla dokonujacych sie w dlugich okresach zmian struk-
turalnych. W latach 1989-1998 tylko dwa spoéréd badanych regionéw straci-
ly charakter rolniczo-przemyslowy na rzecz rolniczego (zwigkszyl si¢ udzial
pracujacych w rolnictwie kosztem zmniejszenia udzialu w przemyséle). Poza
tymi przypadkami nie odnotowano zadnych przemieszczen z grupy typowo
przemystowej do rolniczej, czy tez do rolniczo-uslugowej lub rolniczo-przemy-
stowej. Podobnie, nie nastgpowalo przekwalifikowanie z klas uslugowo-prze-
mystowych do rolniczych. Wyrazna jest tendencja przechodzenia regionéw
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z grup o najwyzszym udziale zatrudnienia w rolnictwie do charakteryzujacych
sie wyzszym udzialem pracujacych w przemyéle i uslugach.

Tablica 7

Kryteria klasyfikacji regionéw UE z punktu widzenia struktury zatrudnienia w gospodarce

Typ regionu Udzial pracujacych w Udziat pracujacych w Udzial pracujacych w

rolnictwie w procentach | przemysle w procentach | ushugach w procentach
Rolnicze Ponad 9% Ponizej 32% Ponizej 61%

i Ponad 9% Ponad 32% Ponizej 615%
Raolniczo-ushigowe Fonad 9% Ponizej 12% Ponad &1%
Przemyslowe Ponize] 9% Ponad 32% Fonizej 61%
Przemyslowo-ushigowe Ponize] %% Ponad 32% Ponad 61%
Ushtg_owe Ponizej %% Ponizej 32% Ponad 61%

Zrodio: obliczenia wiasne na podstawie danych Eurosiam

We wszystkich klasach zauwazalny jest wzrost produktu krajowego brutto
per capita. Wyrainie wyzsza dynamika cechuja si¢ jednak te sposrod nich, kto-
re w 1989 r. cechowal znaczny udzial pracujacych w rolnictwie.

Tablica 8

Cziery grupy regiondw o najwyiszym i najnizszym przyroécie PKB per capifa w latach 1989-1998
z uwzglednieniem ich przemieszczenia migdzy grupami

jony o najwyzszym| Przyrost Liczba iony o najniferym | Przyrost
pryroscie FKB| PKB per | regiondw proyrofcie PKB | PKB per Liczba
capita capila regionaw

Typ regionu Tvp

w 1989 r. Eegionu w

i 1998 r. 1989 i 1998 ..

Rolnicze — Ushugowe 278 2 Rolniczo-preemysiowe — 32 3
Ustugowe

Rolniczo-przemyslowe — 273 5 Ustugowe — 34 1

Rolnicze —Rolnicze 26,0 16 Raolniczo-preemyslowe — 53 3
Przemystowo-ushigowe

Rolniczo-nstugowe — 228 ] Przemyshowe — 59 4

Rolniczo-ushigowe Ustugowe

Zrodlo: obliczenia wlasne na podstawie danych Ewrostatu

Najwiekszy przyrost PKB byl zauwazalny w grupach o stosunkowo wyso-
kim udziale pracujacych w rolnictwie. Nalezy jednak zauwazy¢, ze przy prze-
chodzeniu z grup o charakterze rolniczo-przemyslowym do uslugowych i prze-
mystowo-ustlugowych wzrost ten nalezat do najnizszych.

Kolejny etap analizy dotyczy regionéw, w ktorych w latach 1989-1998 do-
konaly si¢ na tyle znaczace przeobrazenia struktury zatrudnienia, ze zmienily
one swoj profil, czemu towarzyszyla zmiana poziomu produktu krajowego brut-
to na 1 mieszkafica. Wyniki badan zawiera tablica 9.
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Zmiana profilu regionu z punkiu widzenia

w latach 1989 i 1998

Tablica 9

struktury pracujgcych w trzech sektorach gospodarki

Zmiana klasy

Narwa regionu Typ regionu w 1989 1, Tvp regionu w 1998 r. | ze wzgledu na

poziom PKB

per capita’

Alentejo Rolnicey Rolnicro-ustugowy 1 —2
| Algarve i vy Rolnicro-ushigowy 13
Antiki Przemystowo-ushugowy | Ushigowy 1=3
Lishona (Lishaa) Rolniczy Ushugowy 1 =4
Andaluzia (Andahscia) Rolniczy Rolniczo-ushigowy 22
Nawarra (Comunidad Navarra) | Rolniceo-przemyslowy Przemyslowy 253
Principia Rolniczo-preemystowy Raolniczy =3
| Region di Murcia Rolniczo-przemyslowy Rolniczo-ustugowy 253
Walencja (Comunidad Valenciana) | Rolniczo-przemyslowy Preemvsowy 14
Abruzzo Rolnicey Przemyslowy 34
Derbwshire Przemyshowy Przemysiowo-ushugowy 3I—=4
Shropshire, Staffordshire Preemyshowy Przemyslowo-ushugowy 154
Limousin Rolniczy Rolniczo ushugowy 34
Luneberg Rolniczo-ushugowy Ushugowy 3= 4
Korsyka (Corse) Rolniczo-ushugowy Ushugowy 34
Lancshire Preemyslowo-ustugowy | Uslugowy 34
Lulham Rolniczo-ushugowy Uslugowy I 4
Oversijs Przemystowo-ustugowy | Ustugowy 14
West York Przemyslowo-ushugowy | Uslugowy 14
Gwent Przemyslowo-ushigowy | Ushugowy 1-4
Dolna Bawaria (Niederbayern) Rolniczo-przemyslowy | Preemyslowy 4 =4
Pays de la Loire Rolniczo-preemystowy Preemyslowo-ustugowy 44
Pikardia (Picardie) Przemyslowy Przemystowo-ushugowy 454
West Midland Przemyslowy Przemystowo-ushigowy 44
Koblencja (Koblenz) Preemyslowy Przemyslowo-ustugowy 44
Weser Przemyslowy Przemyslowo-ushigowy 4= 4
Trier Rolniczo-preemvsiowy Przemyslowo-ushugowy 44
Poitoi Rolnicey Ralniczo-ushigowy 44
Bretania (Bretagne) Rolniczo-ushugowy Ushugowy 44
Szampania (Champagne) Rolniczo-preemyslowy | Ushupowy 454
| Burgundia {(Burgundie) Rolniczo-przemyslowy Ushugowy 44
Gieben Przemyslowy Preemyslowo-ushugowy 45
Chestshire Prremyslowo-ustugowy | Uslugowy 4—=5
Bredford Przemyslowo-ushigowy | Ushugowy 45
MNord Brabant Preemyslowo-ushugowy | Ushugowy 4 =5
Toskania (Toscana) Rolniczo-przemysiowy Przemyslowo-ushigowy 45
Grampiank Przemystowo-ustugowy | Ushugowy 4= 6
Alzacja (Alsace) Preemvsiowy Preem 535
Normandia (Haute-Normandie) | Preemysiowo-usthugowy | Ushugowy 55
Emilia Romagna Rolniczo-przemysiowy Przemvslowy 5 =6
Diisseldorf Preemysiowy Przemyslowo-ushugowy 6= 5
Darmstadt Preemyslowo-ushuigowy | Ushugowy 78

" Regiony zakwalifikowano do B klas. Plerwszg wyznacza przedzial do 40% sredniej PKB per ca-
pita, drugg 40-60%, trzecig 60-80%%, czwartg 80-100%, piata 100-120%, szista 120-140%, siéd-
mg 140-160%, a dsma poziom powyzej 1604%.

Zrédho: obliczenia wlasne na podstawie danych Eurostam
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Do regiondw, ktore charakteryzowaly sie najwyzszg dynamika PKB per ca-
pita w latach 1989-1998 mierzona awansem do kolejnych przedzialow PKB
nalezaly: Lizbona (przejscie z klasy 1 do 4), Algarve (z 1 do 3), Artiki (z 1 do
3) oraz Grampian (z 4 do 6).

Wykres 1 przedstawia tempo wzrostu PKB w 1989 r. i w 1998 r. z uwzgled-
nieniem typow regiondw.,

Wykres 1. Srednie zmiany PKB z uwzglednieniem typu regiondw w 1989 r. i 1998 .

30

24|

Przem  PrzemUst  Rol RolUs! RolPrzem Ust
B Tvp regionu w 198% - Tvp regionu w 1998

Zridio: obliczenia wlasne na podstawie danych Ewrostam

Analiza cluster

Analiza cluster umozliwia zbadanie podobiefistwa i réznic w tempie roz-
woju regionéw Unii Europejskiej i podzial ich na grupy, wewnatrz ktérych re-
giony sa najbardziej homogeniczne. Jednoczesnie stwierdzi¢ mozna, czy gru-
pa core rozni sie znacznie od pozostalych.

Pierwszym zadaniem jest zdefiniowanie kryteriéw, wedlug ktorych doko-
nuje sie oceny podobienstwa. W przeprowadzonym badaniu jako kryteria ana-
lizy przyjeto: przyrost PKB, przyrost lub spadek udzialu liczby pracujacych
w rolnictwie, przemysle i uslugach oraz zmiany stopy bezrobocia. W termino-
logii analizy grupowej istnieje ,N" podmiotéw (regionéw) oraz ,p” zmiennych
(cech). W przeprowadzonym badaniu N = 185, a p = 5. Przyjgto, ze wspol-
czynnik podobiefistwo okresla tzw. odleglosé¢ Euklidesa od regionu centralne-
go (core). W wyniku analizy wyrézniono cztery wigzki, dla ktérych okreslono
érednie wskazniki. Srednie wartoéci cech dla poszczegélnych wiazek (clusters)
przedstawia tablica 10.
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Tablica 10
Zmiany $rednich wartosci cech dla poszezegélnych wiazek regiondw UE w latach 1989-1998

Wiazka Wiazkanr 1 | Wiazka nr 2 | Wiazka nr 3 | Wiazka nr 4
Proyiost PKB 23,7 13.7 412 22
Zmiany udszialu pracujacych w rolnictwie -6 -4 6,4 -2,0
Zmiany udzalu pracujacych w preemysle 2.4 -3.0 -3,2 -3.2
| Zmiany udziahy pracujacych w ushigach 4.3 2.1 2.8 3,0
Zmiany stopy bezrobocia 2.0 2 1,7 27

Zrédlo: obliczenia wiasne na podstawie danych Eurostaru

Jak wynika z analizy, najwickszy przyrost PKB per capita odnotowano
w regionach zakwalifikowanych do wiazki 3. W latach 1989-1998 ksztaltowal
sie on na poziomie 41,2%. Dynamicznemu wzrostowi PKB przypadajacego na
jednego mieszkanca towarzyszyly intensywne zmiany strukturalne przejawia-
jace sie najwyzszym spo$rod wiazek spadkiem udzialu zatrudnionych w rol-
nictwie (o -6,4 %) w przemysle (o -3,2%) i najwiekszym przyrostem udziatu
pracujacych w ustugach (o 9,8%). Negatywnym zjawiskiem byl wzrost stopy
bezrobocia (o 1,7%). Nalezy jednak zwrécié uwage na fakt, ze przyrost ten byl
w te] wigzce najnizszy.

Najnizsza dynamika PKB na 1 mieszkanca charakteryzuje sie wiazka 4.
Niskiemu przyrostowi PKB per capita towarzyszy! spadek udzialu pracujacych
w rolnictwie o 2%, w przemysle o 3,2% i wzrost w ustugach o 5,0%.

Tablice zawieraja wykaz regionow sklasyfikowanych w poszczegélnych wiagz-
kach.

Tablica 11

Wiazka 1 (cluster) regionéw UE sklasyfikowanych wedlug stopnia podobiefistwa zmian PKB
per capita, zmian w strukturze pracujgcych i stopy bezrobocia

Wigzha 1
Belgia Greda Wielka Brytania Lz Rijoja
Region Brukseli Anatoliki Makedonia North Yorkshire Aragon
(Region Bruxelles) Thraki Lincolns Madryt (Comunidad
Antwerpia (Anwerpen) Thessalia Berkshire de Madrid)
Zachodnia Flandria Ipeiros Dyiiki Ellada Cheshire Caaiilla - Leon
(West Vlaanderen) Sterea Ellada Borders Castilla - la Mancha
Peloponez (Pelopninisos) Grampian Exstremadura Katalonia
Luksemburg Voreio Aigaio (Cataluna)
Hiszpania Baleary (Islas Balearcs)
Niemcy Wiachy Galicja (Galicia) Ceuta Y Melilla
Darmstadt Valle D'Aosta (Wiochy) Principado de Asturia
Trenting Kantabria (Cantabria)
Holandia Veneto Kraj Baskdw (Pais Vasca)
Utrecht Emilia-Romagna Walencja
Pitnocna Brabancja {Comunidad Valenciana)
{Noord-Brabant)
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Tablica 12.

Wiazka 2 fcluster) regionéw UE sklasyfikowanych wedlug stopnia podobiefistwa zmian PEB
per capita, zmian w strukturze pracujgcych i stopy bezrobocia

Wiazka 2
Belgia {Andaluzja) Andalucia Holandia Dertwyshire
Limburg Region di Murcia Groningen Leicester
Wschodnia Flandria Kanary (Canarias) Friesland East Anglia
(Dost-Viaanderen) Drenthe Bredford
Hainaut Wiochy Overijssel Surrey
Liege Piemonte Gelderdand Essex
Narmur Liguria Flevoland Hampeshire
Niemcy Toscana Zuid-Holland Avon GL
Gérna Bawaria Umbria Zeeland Cormwall
{Oberbayern) Marche Limburg Shropshire&Staffordshire
Hamburg Lazio West Midland
Gieben Abruzzo Wielka Brytania Greater London
Kassel Maolise Cleveland Lancashire
Basilicata Northumberland Clwyd, D,
Hiszpania and Tyne&Wear Gwent, M.
Comunidad Navarra Humberside Dumfires
West Yorkshire Polnocna Irlandia

(Norhern Ireland)
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Mapa 2: Regiony wiazki drugiej
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Tablica 13.

Wiazka 3 (cluster) regionéw UE sklasyfikowanych wedlug stopnia podobiefistwa zmian PKB
per capita, zmian w strukiurze pracujacych i stopy bezrobocia

Wiazka 3
Grecja Portugalia
Eentriki Makedonia Norte
Tonia Nisia Lizbona (Lisboa e Vale Do Tejo)
Notio Aigaio Algavre

Irlandia
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Tablica 14.

Wigzka 4 fcluster) regiondw UE sklasyfikowanych wedlug stopnia podobiefistwa zmian PKB
per capita, zmian w strukturze pracujacvch i stopy bezrobocia

Wiazka 4
Belgia Franga
Brabant Wallon Ile de France
Sempania (Champagne-Ardenne)
Dania Pikardia (Picardie)
Normandia (Haute-Normandie)
Niemcy Centre
Stuttgart Bassin Parisien
Kartruhe Burgundia (Bourgogne)
Freiburg Nord-Pa-Pas de Calais
Tithingen Lorraine
Dolna Bawaria (Niederbayern) Alzacja (Alsace)
Oberpflanz Franche-Comte
Gama Frankonia (Oberfranken) Pays de la Loire
Srodkowa Frankonia (Mittelfranken) Bretania (Bretagne)
Dolna Frankonia (Unterfranken) Poitou-Charentes
Szwabia (Schwaben) Akwitania (Aquitain)
Berlin Midi-Pyrences
Brema (Bremen) Limousin
Braunschweig Rhone-Alpes
Hannover Chwernia (Auvergne)
Lineburg Langwedogja (Languedoc-Rousillon)
Weser-Ems Prowansja -Lasrowe Wybrzeze
Ditsseldorf (Provence -Alpes-Cote D'azur
Kolonia (Kaln) Korsvka (Corse)
Miinster
Detmold Wiochy
Amnsherg Kampania {Campania)
Koblencja (Koblenz) Fulia {Puglia)
Trier Kalabria (Calabria)
Rheinhessen-Palz Syovlia (Sicilia)
Saarland Sardynia (Sardegna)
Szlezwik-Holsznym (Schleswik-Holstein)
Wielka Brytania
Cumbria
South Yorkshire
Greater Manchester
Dorset
Mersevside
Highland

Zrodlo: opracowanie whasne
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Mapa 4. Regiony wiazki 4
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Zrédle: opracowanie wlasne

Analiza regionéw nalezacych do poszczegdlnych wiazek (clusters) wskazu-
je na wiele interesujacych zjawisk. Do wiazki trzeciej, najbardziej dynamicz-
nie rozwijajacych sie regionow w latach 1989-1998, nalezaly najslabsze gospo-
darczo regiony UE- Grecji i Portugalii. W wiazce pierwszej, drugiej z punktu
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widzenia dynamiki wzrostu PKB na 1 mieszkanca znajduje sie kilka regionéw
belgijskich, bryvtyjskich, jeden niemiecki 1 wiekszo$¢ regiondw Hiszpanii, czesé
greckich 1 wloskich. Do wiazki drugiej (wzrost PKB per capita w latach 1989-
-1998 rzedu 13,7%) zakwalifikowane zostaly gléwnie regiony Holandii, Belgii,
Wielkiej Brytanii, Wloch,

Wyrainie wskazuje to na fakt, ze silnie rozwiniete regiony w latach 1989-
-1998 cechowaly sie nizsza dynamika [gl]wzrostu, ktorej towarzyszyly niewiel-
kie zmiany w strukturze pracujacych w trzech sektorach gospodarki (poza
pewnymi wyjatkami, ktére znalazly sie w wiazce pierwszej, a ktorych relatyw-
nie wysokie tempo rozwoju wynika ze szczegdlnych cech, ktérymi sie charak-
teryzuja — np. Bruksela, stolica zjednoczonej Europy, Antwerpia - drugi co wiel-
kosci port Europy, ogromna koncentracja firm miedzynarodowych, strategiczne
polozenie, Luksemburg- otwarcie na zewnatrz, bardzo duzy udzial wysoko kwa-
lifikowana sily roboczej, Darmstadt- znaczacy potencjal gospodarczy, duze na-
gromadzenie instytucji finansowych o $wiatowym znaczeniu).

Czgsc 3
Procesy doganiania

Aby oceni¢ procesy wzrostu regionalnego, postawiono hipoteze, ze regio-
ny mniej rozwinigte (o nizszym poziomie PKB na glowe mieszkanca) rozwi-
jaja sie szybciej, czyli doganiajg regiony bardziej rozwiniete. W celu weryfika-
cji tej hipotezy przeprowadzono analize statystycznej zaleinosci miedzy
poziomem PKB per capita w 1989 r. i dynamika zmian PKB w latach 1989-
-1998. Wyniki obliczen przedstawione zostaly na wykresie 2. Na osi OX odzna-
czono warto$¢ logarytméw dziesigtnych PKB relatywnego per capita w 1989 r.,
co obrazuje wyjsciowy poziom rozwoju regionéw. Obliczen dokonano wg. na-
stepujacego wzoru:

Xi 1989 = LOG (P, KBPC;‘,]QE'}”PKBPCUE.MM} x 100

gdzie:
X = poziom relatywnego PKB per capita regionu i w roku 1989,
PKBPC; 1535 = poziom PKB per capita regionu i w roku 1989,
PKBPCyg 939 = poziom sredniego PKB per capira Unii Europejskiej w ro-
ku 1989,

Na osi OY odznaczono relatywny indeks wzrostu PKB w latach 1989-1998,
obliczony wg. wzoru:

Y 19891996 = (PKBPC; 1995/PKBPC; ;959)/(PKBPC s 1995 PKBPC g 1959) x 100 — 100

gdzie:
Y = relatywny indeks wzrostu regionu i w latach 1989-1998,
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PKBPC; 19553 = poziom PKB per capita regionu i w roku 1989,

PKBPC; 1995 = poziom PKB per capita regionu i w roku 1998,

PKBPCyp 1059 = poziom §redniego PKB per capita Unii Europejskiej w ro-
ku 1989,

PKBPCyg 1995 = poziom éredniego PKB per capita Unii Europejskiej w ro-
ku 1998.

Rozrzut punktéw na wykresie wskazuje na fakt wystepowania korelacji
miedzy wyjéciowym poziomem PKB per capita regionu w 1989 r. i dynamika
wzrostu w latach 1989-1998. Im nizszy jest wyjSciowy poziom PKB per capita,
tym silniejsze tempo wzrostu zacbserwowano w latach 1989-1998.

Aby dokladniej scharakteryzowaé powvisza zaleinos¢, na wykresie nanie-
siono linie trendu liniowego. Ujemna warto$¢ wspélczynnika o przy wartosci
x, wskazuje na odwrotna zalefnoi¢ miedzy wyjsciowym poziomem PKB per
capita w 1989 r. i indeksem relatywnego wzrostu PKB w latach 1989-1998,
co potwierdza postawiona hipoteze badawcza. Warto zauwazyc, ze dosyé wy-
sokie sa wartoéci wspolczynnika R2, co wskazuje na stosunkowo dobre opisa-
nie punktéw na wykresie przez lini¢ trendu.

Wykres 2. Proces doganiania regiondw UE (NUTS 1, 2 oraz Dania, Irlandia i Luksemburg)
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Zréodio: opracowanie wlasne

Badania Komisji Europejskiej dotyczace proceséw konwergencji potwier-
dzaja, ze w ciagu ostatniej dekady w trzech panstwach: Hiszpanii, Portugalii
i Grecji odnotowano znaczaca konwergencje. Lacznie, ich PKB na jednego
mieszkafica wzrosto z poziomu 68% $redniej unijnej w 1988 r. do 79% w 1999 r.
Réznica miedzy Hiszpania i Grecja a $rednia UE zmniejszyla si¢ o 9-10 punk-
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tow procentowych, a dla Portugalii wskaznik ten wynidst 17 punktéw procen-
towych. Mimo jednak, ze luka w PKB per capita tych trzech najslabiej rozwi-
nietych krajéw w stosunku do reszty UE zredukowana zostala w latach 1998
- 1999 o jedna trzecia, to jej catkowite wyeliminowanie przy obecnej stopie
konwergencji zajmie 20-30 lat. Uzmyslawia to dlugookresowa nature proce-
sow ,doganiania”. To zmniejszenie zréznicowan moze mie¢ charakter cyklicz-
ny, poniewaz regiony zacofane charaktervzuje silniejsza tendencja do konwer-
gencji w okresach wzrostu niz w czasach recesji.

Na szczegolng uwage zasluguje rozwoj Irlandii, ktéra 10 lat temu zalicza-
na byla do najslabiej prosperujacej grupy panstw z PKB per capita stanowig-
cym tvlko 70% $redniej UE, a teraz osiaga poziom 14% powyzej tej $redniej.
Obecny poziom zréoznicowania miedzy regionami UE prezentuje tablica.

Tablica 15.
Najlepicj i najslabiej prosperujace regiony UE, lata 1988-1998

Regiony UE 15 UE 27

1988 1998 1998

(105 +° 1553 1609 1769
(231058 -~ 35,1 61,0 31,1
Relacja (1:2) 2.8 26 5.7
(3025% +° 1341 137.1 152.0
(4)25%% -~ 66,6 68,3 44,3
Relacja (3:4) 20 2,0 34

*10% + i 25% +: regiony o najwyiszym PKB per capita (PPS)7, obliczajac dla 10% i 25% od-
powiednio w stosunku do calkowitej populacji UE.

** 10% - i 25% -: regiony o najniiszym PKB per capita (PPS), obliczajac odpowiednio dla 10%
i 25% calkowitej populacji UE.

Zrodlo; Eurostat, obliczenia DG Regio w: Second Report on Economic and Social Cohesion
(2001).

Poszerzenie Unii Europejskiej o kraje Europy Srodkowej i Wschodniej spo-
woduje ponad dwukrotne zwiekszenie populacji zyjacej w regionach o PKB
per capita mniejszym niz 75% obecnej sredniej UE. Nastapi réwniez wzrost
skali zréznicowan. W 1998 r. PKB per capita biednych regionéw Wspélnoty
stanowilo 66% obecnej $redniej unijnej. W pervferyvinvch regionach krajéw apli-
kujacych ta wartosé byla znacznie mniejsza (okolo 37% obecnej éredniej UE.
Na podstawie aktualnych danych mozna wnioskowaé, ze statystycznym efek-
tem przyjecia 12 nowych czlonkéw bedzie redukcja $redniego PKB per capita
Unii o 18%. Oznacza to, ze 27 regiondw obecnej UE wraz z okolo 49 milio-
nami mieszkancow bedzie mie¢ PKB per capita ponad 75% nowej sredniej

T Warto zwrdcié uwage na to, e konwergencja pozioméw PKB per capita mierzona paryte-
tem sily nabywczej zaleiy nie tylko od rdinych stép werostu produkcji czy PKB, kiéry ro-
$nie szybcicj w krajach Kohezji niz w innvch panstwach czlonkowskich ale tez od relatvw-
nego poziomu cen, ktéry wplywa na dostosowania paryietu PPS.
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unijnej 27 krajéw. To pokazuje tylko relatywna poprawg pozycji tych regionéw
w poréwnaniu do przystepujacych.

W kontekscie tych ziawisk zachodzi pytanie o przyszio$¢ regionéw euro-
pejskich. Obserwacja dotychczasowych trendéw (w tym réwniez obnizania tem-
pa niwelowania dysproporcji w pewnych okresach) nie pozwala jednoznacz-
nie stwierdzi¢ czy i kiedy dojdzie do catkowitego wyréwnania nieréwnosci
regionalnych. Mozna jednak postawic¢ hipoteze, ze jezeli utrzymaja sig dotych-
czasowe tendencje i nie zostana one zaklécone przez zewngtrzne czynniki na-
stepowaé bedzie postep konwergencji i zwigkszanie stopnia spéjnosci spolecz-
no-ckonomicznej regionéw Unii Europejskie;..

Wiekszosé analiz teoretycznych potwierdza ten wniosek. Pozwala to na za-
kwestionowanie modeli, w ktérych zalozenie o wzrastajacych przychodach
prowadzi do konkluzji, ze miedzy krajami i regionami postgpuje polaryzacja.
Nalezy jednak pamietaé, ze procesy konwergencji cechuja si¢ wyjatkowa po-
wolnoscia, a zatem calkowita likwidacja dysproporcji w rozwoju moze trwac
kilka generacji i nastapi tylko wéwczas, jezeli nie zakléca jej czynniki. zewne-
tyrzne [de la Fuente, 2000].
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